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VYHLASENIE PREZIDENTA SR
k referendu o zruseni protiruskych sankcii

Bratislava, 4. 6. 2025



Vazené damy a pani, vazeni spoluobcania!

Piateho maja tohto roku som od peti¢ného vyboru, ktory zastupuje pan Rébert Svec,
prevzal peticiu ob¢anov Slovenskej republiky. Predmetom tejto peticie je navrh na vyhldsenie

referenda s nasledovnou otazkou. Citujem:

»Suhlasite stym, aby Slovenskd republika neuplatfiovala sankcie voci Ruskej

federdcii, ktoré skodia slovenskym obéanom, Zivnostnikom aj podnikatelom?“
Koniec citacie.

Kym vam oznamim svoje rozhodnutie o tejto poziadavke, chcel by som najprv
slovenskym ob¢anom ozrejmit cely proces prijimania sankcii. Aby sme presne vedeli, o ¢om
dnes hovorime. Sankcie voci Ruskej federdacii, ale aj voc¢i ob¢anom ¢i firmam v inych krajinach,
ktoré podporuju agresiu na Ukrajine, su prijimané Eurdpskou uniou. Schvaluju sa
jednomyselne, rozhodnutim vsetkych c¢lenskych krajin. Slovensko na tychto samitoch
zastupuje a postoj Statu prezentuje predseda vlady Slovenskej republiky. Tieto sankcie su

zaroven opakovane schvalované a potvrdzované kazdych Sest mesiacov.

Kazdych Sest mesiacov teda prichadza premiér najprv na rokovanie parlamentného
vyboru pre eurépske zaleZitosti a nasledne s jeho mandatom odchadza aj na samotny eurépsky
samit. Postoje predsedu vlady opisuje verejne aj samotny Urad vlddy Slovenskej republiky

tymito slovami, citujem:

W procese prijimania sankcii Slovenska republika starostlivo posudzuje ich potencidlne
dopady na ekonomiku, obchod aj bilaterdlne vztahy s tretimi krajinami a nesuhlasi s takymi
opatreniami, ktoré by boli v rozpore so zaujmami, bezpecnostou alebo suverenitou Slovenskej

republiky.” Koniec citatu.

ESte raz zopakujem — samotna vlada cez svoj urad hovori, Ze ,nesuhlasi s takymi
opatreniami, ktoré by boli v rozpore so zdujmami, bezpec¢nostou alebo suverenitou Slovenskej
republiky.” Skratka, predseda vlady Slovenskej republiky ma vidy pravo nehlasovat za to, ¢o
podla nej Slovensku Skodi. Ak su vSak raz uz ale sankcie jednomyselne schvalené, stavaju sa
sucastou pravneho poriadku Eurdpskej Unie, a teda aj Slovenske]j republiky ako jej ¢lenského
Statu. A porusovanie tychto noriem je sankcionované — a dokonca bude od 1. augusta na

Slovensku aj trestné.



Aby som to uzavrel: Ak by sa raz Slovensko v referende rozhodlo odmietnut sankcie
proti Ruskej federdcii, rozhodlo by sa odmietnut aj to, za ¢o samo prostrednictvom svojho

premiéra na eurépskej péde hlasovalo.
Vazeni spoluobcania,

a teraz uz k samotnej peticii za vypisanie referenda. Prezident Slovenske]j republiky ma
podla zdkona povinnost preskimat takdto peticiu. Musi zistit, ¢i je v sulade so zakonmi, ¢i
svojim obsahom zodpoveda nadej Ustave a &i spliia vietky predpisané zleZitosti a naleZitosti,
ktoré presne pomenuva zakon o podmienkach vykonu volebného prava a zdkon o petichom
prave. Zdkon o podmienkach vykonu volebného prava zaroven nariaduje prezidentovi

odmietnut vyhlasenie referenda, ak vsetky poZzadované nalezZitosti nesplna.

Po dékladnom prestudovani, ¢ odovzdand peticia tieto podmienky spifia alebo
nesplfia, dnes musim verejne oznamit, e referendum s pozadovanou otazkou nie je mozné
vyhlasit. Celé podrobné vysvetlenie so vSetkymi odkazmi na konkrétne pravne normy najdete
nasledne v mojom rozhodnuti, ktoré som dnes oficialne pred malou chvilkou podpisal. Dovolte
mi vSak teraz strucne vysvetlit, preCo som nemohol vyhlasit referendum s otazkou podla

poziadavky peticného vyboru.

Vysledkom akéhokolvek ndvrhu na vyhlasenie referenda musi byt zavazna pravna
norma, ktora trvalo, zrozumitelne a hlavne jednoznaéne upravi urcity okruh spoloéenskych
vztahov. Musi byt preto formulovany tak, aby bol jasny, urlity a predvidatelny. Musi byt
jednoznacny, aby si ho jeho pripadni adresati nemohli vykladat svojvolne. Navrh, ktory som
preskimal, nie je ani jednoznacny, ani urcity, ani predvidatelny, ateda by bol v praxi
nevykonatelny. V poZadovanej otdzke sa skryvaju hned minimalne tri zasadné nejasnosti,

s ktorymi sa jednoducho nie je mozné vysporiadat. ESte raz prec¢itam tuto otazku:

»Suhlasite stym, aby Slovenskd republika neuplatiiovala sankcie voci Ruskej

federdcii, ktoré skodia slovenskym obéanom, Zivnostnikom aj podnikatelom?“

Prvou nejasnostou, damy a pani je, ¢o sa mysli pod pojmom Slovenska republika. Ide
len o Statne organy? Alebo ide aj o cely podnikatelsky sektor, respektive kazdého jedného
obc¢ana? Ide aj o slovenské obce, mesta a vyssie Uzemné celky? Formuldcia tejto ¢asti otazky
nedava dostatocnu odpoved na to, kto je alebo nie je vykondvajucim subjektom, atym

nezodpoveda ¢lanku 1 ods. 1 uUstavy.



Druhou nejasnostou su sankcie voci Ruskej federacii. Opat, ide len o $tatne organy
Ruskej federacie? Alebo ide o vsetkych jej obéanov? Ako sa vysporiadat napriklad so sankciami
voci osobdam a firmam z tretich krajin, ktoré sa ocitli na takzvanych sankénych zoznamoch kvoli
svojej podpore ruskej agresie na Ukrajine, ale nijako nepodliehaju prdvomociam Ruskej

federacie?

Navrh na vyhlasenie referenda tak v ¢asti slov ,voci Ruskej federacii“ porusuje opat
pravnu istotu, a tym ¢lanok 1 ods. 1 Ustavy. A napokon tretia ¢ast otazky. Kto a na zaklade coho
dokaze jednoznacne stanovit, ktoré sankcie Skodia slovenskym obcéanom, Zivnostnikom aj

podnikatelom?

Ktory organ a podla akého zdkona by to mal posudzovat? KedZe neexistuje norma, na
zdklade ktorej by sadala posudit skodlivost sankcii, bol by takyto zdkon jednoducho
nevykonatelny. A dodavam, Ze z otazky dokonca nevyplyva ani to, ¢i ma ist o rozhodnutie len
do buducnosti, teda o pokyn odmietnut dalSie pripadné sankcie - alebo sa ma tykat aj tych

sucasnych sankcii, za prijatie ktorych uz Slovensko 17-krat hlasovalo.
Vaiené damy, vazeni pani!

Ustava Slovenskej republiky uklada prezidentovi Slovenskej republiky zodpovednost za
Ustavnost a zakonnost vyhlasenia referenda. Ak vsak prezident zisti, Ze nebola splnend
niektora z predpisanych ustavnych a zakonnych podmienok na vyhlasenie referenda, nemoéze

takéto referendum vyhlasit. A to je aj pripad peticie, ktord som v poslednych tyZdnioch

posudzoval. Preto opakujem, poZadované referendum jednoducho nie je mozné vyhlasit.
VazZeni spoluobdania!

Hlas ludu je pocas celej mojej politickej drahy tym najdélezitejSim hlasom. A vidy som
nan hladel stym najvysSim reSpektom aje pre mna zakladnym pilierom celého

demokratického zriadenia na Slovensku.

A som pripraveny vyhlasit referendum vidy, ked budi splnené uUstavné a zdkonné

podmienky na jeho vyhlasenie. V tomto pripade sa tak vSak nestalo.

Pri svojom rozhodovani som sa obratil aj na viaceré statne orgdny, ktoré by v pripade
vyhlasenia referenda ajeho uUspesného vysledku boli nakoniec zodpovedné za jeho

vykonavanie.



Neslo mi vtomto pripade o Ustavné posudenie situacie, ale o konkrétnu moznost
bezprostredného a okamZitého naplnenia ustavnej normy, ktord by bola UspeSnym

referendom vyhldsena v zbierke zdkonov.

Z odpovedi ministra spravodlivosti a ministra zahrani¢nych veci vyplyvaju zavainé

pochybnosti o tom, ¢i by bol pripadny platny vysledok referenda aj skuto¢ne vykonatelny.

A opét pripominam aj verejné stanovisko Uradu vlady k peticii s tou istou témou spred
niekolkych tyzdriov - Ze Slovenskd republika nehlasuje za také opatrenia, ktoré by boli v

rozpore s jej zaujmami, bezpeénostou alebo suverenitou.
Damy a pani,

Dovolte mi na zaver este jedno dolezité, ale naozaj velmi dolezité upozornenie.
Kancelaria prezidenta Slovenskej republiky nema oficidlne opravnenie skimat pravost
podpisov na peticnych harkoch. Jedinym nasim opravnenim je skimat, ¢i je peti¢ny harok
vyplneny kazdym ob¢anom spravne, ma pozadované udaje a je nim vlastnoruéne podpisany.
Pokial sa tento pravny stav, ddmy a pdani, nezmeni, tak clovek, s pristupom do otvorenej
databazy obyvatelov Slovenskej republiky, bude moct napriklad s podporou umelej
inteligencie v rozsahu niekolkych tyzdrnov odovzdat formalne ana prvy pohlad uplne
doéveryhodne vyzerajuci dostatocny pocet podpisov pod akukolvek otdzku vyzyvajucu na

zvolanie akéhokolvek referenda.

Podpisov, ktorych pravost nie je prezident opravneny preskimat. Preto velmi dérazne
upozornujem vladu a Statne organy, ze pokial stat nezmeni svoje pravidld - mimochodom,
pochdadzajlice este z roku 1990 — nie je moZné ani teraz a ani v buducnosti preverit vazne
podozrenia o pravosti podpisov. A teda ani overit skuto¢nu volu ¢loveka, ktory je uvedeny na

peti€nom harku a mozno o tom ani netusi.



