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ROZHODNUTIE
prezidenta Slovenskej republiky

Dna 5. mdja 2025 prijala Kanceldria prezidenta Slovenskej republiky od peti¢ného
vyboru, ktorého zdastupcom je pdn Mgr. Rébert Svec, Lipovd 626/8, 94901 Nitra
(uréend osoba na zastupovanie v styku s orgdnom verejnej moci podla § 3 ods. 3
zdkona &. 85/1990 Zb. o peti€nom prave v zneni neskordich predpisov (dalej len
,Zakon o peti¢nom prave”), v spojeni s Udajom uvedenym na jednotlivych peti¢nych
harkoch s oznagenim ,PETICIA ZA VYHLASENIE REFERENDA’), peticiu ob&anov
Slovenskej republiky, predmetom ktorej je ndvrh na vyhldsenie referenda o otdzke
v nasledovnom zneni:

«Suhlasite s tym, aby Slovenska republika neuplatriovala sankcie voéi Ruskej
federdcii, ktoré Skodia slovenskym ob&anom, Zivnostnikom aj podnikatelom?*

(dalej len ,navrh na vyhlasenie referenda”).

Prévo prezidenta Slovenskej republiky (dalej len ,prezident”) vyhldasit referendum na
z&klade peticie obc¢anov podla ¢ldnku 95 v spojeni s ¢lankom 102 ods. 1 pism. n)
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava”) je spojené s jeho povinnostou
preskumat zdkonnost takejto peticie, dalej &i ndivrh na vyhidsenie referenda svojim
obsahom zodpovedd Ustave a osobitnému predpisu asucasne & mad vietky
predpisané ndlezitosti podla § 203 ods. 1 zdkona &. 180/2014 Z. z. o podmienkach
vykonu volebného prdva a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon o podmienkach vykonu volebného prava®).



Poziodavka § 203 ods. 1 zakona o podmienkach vykonu volebného préava sa
nevztahuje iba na preskumanie peticie a ndvrhu na vyhlasenie referenda z hladiska
poziadaviek podla zdkona o peticnom prave azdkona o podmienkach
vykonu volebného prdva, ale primdrnou poZiadavkou je preskumanie, ¢i ndvrh na
vyhldsenie referenda svojim obsahom zodpovedd poziadavkdm ustavy.

Je skutoCnostou, Ze v referende vykondavaju obcania priamo §tatnu, zdkonodarnu
moc, a to spdsobom rovnocennym s Ndarodnou radou Slovenskej republiky. Pri
hlasovani v referende ide o zdkladné politické prdavo, na jeho vykon sa vsak
nevztahuju ustanovenia ¢lanku 2 ods. 3 Ustavy, podla ktorého kazdy méze konat, ¢o
nie je zdkonom zakdzané. Vykon §tatnej moci ludom musi reSpektovat princip
ustavnosti a legality a s nim spojené obmedzenia vyplyvajuce najmé z Ustavy
a ustavnych zdkonov.

Ustavné limity referenda su v Ustave explicitne vyjadrené. Je nesporné, ze Ustava
obsahuje nielen ¢asové obmedzenia tykajuce sa konania referenda (Eldnky 97 a 99
ustavy), ale vyslovne obmedzuje referendum aj z pohladu jeho predmetu (&ldnky 93
ods. 2 a 3 Ustavy).

Nemdm ani pochybnost o skuto¢nosti, Zze vysledok referenda ma silu ustavného
zdkona a jeho predmetom mdze byt aj zmena Ustavy. Su¢asne a neoddelitelne
s tymto konstatovanim je nesporne, ze ustava obsahuje aj viaceré nezmenitelné
Clanky, ktoré garantuju najma zdkladné prdava a slobody a ktoré nie je mozné menit
ani referendom.

Nespochybnitelnd existencia materidineho jadra ustavy chrani najma véetky ludské
prava, teda hodnoty, na ktorych je zaloZzend samotnd podstata Slovenskej republiky
a jej zakladného zdakona. Inymi slovami, ide tu o Ustavné hodnoty s najvysSim
stupnom ochrany. Primarnym uUcelom ¢&lanku 93 ods. 3 uUstavy je aj ochrana
materidineho jadra ustavy.

Ndsledne samotnd uUstava vyZaduje prieskum suladu predmetu referenda nielen
s Cladnkom 93 ods. 3 Ustavy, ale so vietkymi ¢ldnkami ustavy, a to s cielom vylucit takeé
zasahy, ktoré by nardsali jej materidlne jadro a menili by charakter Slovenskej
republiky ako demokratického a pravneho §tatu. Zdkladom materidineho jadra
ustavy su totiz okrem zdkladnych prdv a slobdd aj principy demokratického
a pravneho statu.

Principom Slovenskej republiky ako demokratického a prdvneho §tatu je qj princip
pravnej istoty. Zachovdvanie principu prdavnej istoty sa pretavuje do vykonu
pravomoci prezidenta podla ¢lanku 102 ustavy a je implicitne obsiahnuté aj v jeho
slube s dérazom na zachovdvanie a obhajovanie Ustavy a ostatnych zakonov. Pre
prezidenta je princip pravnej istoty kategoricky imperativ, ktory mu ako zdkladny
pilier umozniuje zabezpecdit riadny chod ustavnych organov podla ¢lanku 101 ods. 1
ustavy.



Nemdm pochybnost o tom, Ze vysledkom ndvrhu na vyhlasenie referenda md byt
zAvaznd pravna norma, ktord ma s viziou trvalosti zrozumitelne a jednoznacne
upravit $pecificky ur€eny okruh spolo¢enskych vztahov.

Ndvrh na vyhldsenie referenda musi byt vsulade s principmi demokratického
a pravneho §tdtu, osobitne s principom pravnej istoty, formulovany tak, aby
zodpovedal poziadavkdm jasnosti, uréitosti a predvidatelnosti pravnej normy, a tym
vylu¢oval arbitrarnost (svojvolu) v jej vyklade a najmda aplikdcii véetkymi adresatmi,
ktorych sa pravna norma tyka, a pre ktorych ma byt zavazna.

Formuldcia referendovej otdzky nielen musi vytvdrat dostatocne ur€ité pravidlo
spravania sa — mat normativny charakter, ale v sulade s principom prdvnej istoty
musi byt predovietkym pre potencidinych adresdtov urCitd a predvidatelnd.
Z navrhu na vyhldasenie referenda jasne vyplyva, Zze sa tyka mnohych aj slovenskych
podnikatelov a podnikov, ktoré poskytuju prdacu tisicom obyvatelom Slovenskej
republiky, preto povazujem za zodpovedné jeho sulad s ustavou riadne preskumat.

Po doékladnom preskiumani névrhu na vyhldsenie referenda som zistil, ze nie je
formulovany s dostato¢nou mierou urcitosti a nie je pre potencidlnych adresatov
urcity a predvidatelny.

Ndvrh na vyhldsenie referenda svojou nejednoznacnou a neurCitou formuldciou
nespifia podmienky principu pravnej istoty, nemd dostato&ne normativny charakter,
ktory by umoziioval jeho jednozna¢nu konkretizaciu v pravno-aplikacnej praxi.
Nejednoznaénost a neuréitost ndvrhu na vyhldsenie referenda nie je mozné
prekonat ani ustavnokonformnym vykladom o tdato neuréitost znamend jeho
nevykonatelnost.

Ndavrh na vyhldsenie referenda oznaluje ako potencidlneho adresata Slovensku
republiku, ktord nemd uplathovat sankcie vodi Ruskej federdcii, a to taku skupinu
sankcii, ktord maé skodit slovenskym ob&anom, Zivnostnikom aj podnikatelom.

Postup pri vykondvani medzindrodnych sankcii v Slovenskej republike upravuje
z&kon ¢&.289/2016 Z. z. o vykondvani medzindrodnych sankcii a o doplneni zdkona
&. 566/2001Z. z. o cennych papieroch a investiénych sluzbdch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zdkon o cennych papieroch) v zneni neskorich predpisov (dalej
len ,zdkon &. 289/2016 Z. z."). Uvedeny zdkon v § 4 ods. 2 rozliduje viaceré kategadrie
vykondvajucich subjektov, ktoré maju povinnost a zodpovednost za vykondvanie
medzindrodnych sankcii. Ide o organy Statnej spravy (teda Slovensku republiku),
dalej samostatne slovenskych obcanoy, iné fyzické osoby, ktoré maju pobyt na
uzemi Slovenskej republiky a samostatne vietky prdavnické osoby so sidlom na izemi
Slovenskej republiky.

V ndavrhu na vyhlasenie referenda je ako adresdt a vykondvajuci subjekt, ktory sa mé
zdrzat ur¢itého konania, oznacend jedine Slovenskd republika porovnatelne s § 2
pism. g) bod 1 zdkona ¢&.289/2016 Z. z. Tento zakon véak okrem orgdnov Statne;
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spravy oznacuje osoby zodpovedné za vykondvanie medzindrodnych sankcii gj
obce a vyssie uzemne celky, ale najmd banky, finan¢né institucie, vratane pobociek,
organiza¢nych zlozZiek alebo prevadzok zahrani¢nych pravnickych a fyzickych oséb,
ako aj pravnické a fyzickeé osoby, u ktorych sa nachdadzaju finanéneé prostriedky, iny
majetok, tovar alebo dopravny prostriedok podliehajuci medzindrodnej sankcii.

ZAkon ¢&. 289/2016 Z. z. konkrétny vykondvajlci subjekt neurcuje podla pravnej formy,
ale podla vztahu k veciam podliehajucim jednotlivym medzindrodnym sankcidm. Ak
by nemala medzindrodné sankcie vykondvat (slovami navrhu na vyhldsenie
referenda — mala by neuplatiiovat) Slovenskd republika, znamenalo by to, Ze qj
nadalej by medzindrodné sankcie vykondvali vetky ostatneé vykondvajuce subjekty,
ktore nie su Slovenskd republika. Takyto stav by znamenal qj rozpor s rovnostou pred
zakonom zaru¢enou ¢&lankom 12 ods. 1 Uustavy, ktord je tiez ako princip
demokratického a pravneho statu v materidinom jadre Ustavy.

Neexistuje Ziadna vykladovd metdda, ktorou by bolo mozné obce, vyssie Uzemné
celky, sukromné pravnické osoby a fyzické osoby subsumovat pod slova , Slovenska
republikd’. Pri vetkych tychto subjektoch by vznikla opodstatnend a neriesitelnd
neistota v tom, &i sa na ne ndvrh prijaty v referende vztahuje alebo nie, pric¢om tato
vedomost je zdsadnd z hfadiska postavenia kazdéeho vykondavajuceho subjektu.
Tuto nejasnost nie je zpohladu vykondvajuceho subjektu mozné vo vztahu
k platnému vysledku referenda ako pravnej norme so silou Ustavného zdakona
odstranit ani postupom podla ¢lanku 128 ustavy, pretoZze uvedené sporné
vykondvajuce subjekty nemaju postavenie, ztitulu ktorého by mohol vzniknut
ustavne relevantny spor.

Mdm za to, Ze vedomost kazdého subjektu, ¢ mda alebo nemd medzindrodné
sankcie vykondavat, je zasadne délezitd aj z hladiska jeho pravnej zodpovednosti.
Porusenie obmedzenia, prikazu alebo zdkazu vyplyvajuceho z medzindrodne;
sankcie, €i nesplnenie alebo porusenie inych povinnosti stym spojenych, je
administrativne postihované podla zdkona & 289/2016 Z. z. pokutami alebo
prepadnutim veci. Naviac na zabezpecenie ucinného presadzovania restriktivnych
opatreni bola prijatd smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1226 z 24.
aprila 2024 o vymedzeni trestnych ¢inov a sankcii za porusenie restriktivnych
opatreni Unie a zmene smernice (EU) 2018/1673 (dalej len ,smernica”). Smernicou sa
stanovuju minimdline pravidld pre celd Eurdpsku Uniu na vymedzenie trestnych ¢inov
a postihov za porusovanie a obchdadzanie restriktivnych opatreni Eurdpskej unie.
Smernica obsahuje komplexny zoznam trestnych Cinov sdvisiacich s porusovanim

a obchddzanim restriktivnych opatreni Eurépskej Unie.

Dna 3. juna 2025 Narodnd rada Slovenskej republiky schvalila zakon, ktorym sa meni
a doplta zdkon & 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskordich predpisov
a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zdkony, ktorym sa uvedend smernica
transponuje. Odo dra schvdlenej u¢innosti 1. augusta 2025 tak budu vykondvajuce
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subjekty vystavené aqj trestnym sankcidm za porudenie restriktivnych opatreni
prijatych pravne zdavaznym aktom Eurdpskej Unie na zdklade ¢l 29 Zmluvy
o Eurdpskej unii alebo ¢l. 215 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie. Navyse podla
smernice kazdy subjekt vramci ktoréhokolvek c&lenského Statu, ktory nebude
dodrziavat zakazy alebo povinnosti, ktoré predstavuju restriktivne opatrenie
Eurépskej unie (sankcie), musi byt postihovany za trestny ¢in na zaklade rovnakych
zasad a podmienok, ktoré smernica uréuje, a to v kazdom jednom cClenskom Stéte
Eurdpskej unie.

Na zdklade névrhu na vyhldsenie referenda v pripade jeho prijatia a uplathovania
iba $tatnymi orgdnmi Slovenskej republiky, alebo aj ostatnymi pravnickymi oscbami,
bude kazdd osoba, ktord md v rédmci dotknutého organu alebo pravnickej osoby
veduce postavenie a ktord konala bud' samostatne, alebo ako sucast uvedeného
orgdnu &i pravnickej osoby (napriklad md oprdavnenie zastupovat pravnickd osobu
alebo vykondva kontrolu v rdmci pravnickej osoby) trestne zodpovednd potencidine
kdekolvek v ramci Europskej Unie.

Pravna istota kazdeho subjektu o tom, Ci je alebo nie je vykondvajucim subjektom je
tak zasadnd, pricom navrh na vyhlasenie referenda do nej zasahuje s Ustavnou
intenzitou, a tym nezodpovedd &ldnku T ods. T Ustavy.

Ndsledne podla ndvrhu na vyhlasenie referenda ma ist o neuplatiiovanie sankcii
. VOCI Ruskej federacil’, ktorymi su zrejme restriktivne opatrenia prijaté vodi urCitym
osobdam, subjektom a orgdnom s ohladom na vojnovy konflikt na Ukrajine.

Vramcei legislativnych pravomoci Europskej unie boli vzhladom na konanie
narusajuce alebo ohrozujuce Uzemnu celistvost, zvrchovanost a nezavislost Ukrajiny
prijoté od roku 2014 viaceré rozhodnutia a nariadenia, ktoré obsahuju rézne
medzindrodné sankcie vodi Casti alebo celym hospoddarskym odvetviam na Uzemi
Ruskej federacie a individudine sankcie nasmerovane vodi fyzickym a pravnickym
osobdm, ktoré podporuju ruskd agresiu alebo su vrdznej miere zapojené do
vojnového konfliktu na Ukrajine,! pricom tieto osoby nemaju ani s§tdtne obdianstvo
Ruskej federdacie a ani nemaju pobyt ¢&i sidlo na uzemi Ruskej federdcie.

' Nariadenie Radly (ES) €. 765/2006 z 18. maja 2006 o redtriktivnych opatreniach vzhladom na situéciu
v Bielorusku a zapojenie Bieloruska do ruskej agresie vod&i Ukrajine (U. v. ES L 134 20.5.2006, s. 1,
konsolidované aktudine znenie).

Nariadenie Rady (EU) &. 208/2014 z 5. marca 2014 o restriktivnych opatreniach voci urCitym osobdm,
subjektom a orgdnom s ohladom na situdiciu na Ukrajine (U. v. EU L 66, 6.3.2014, s. 1-10).

Rozhodnutie Rady 2014/145/SZBP zo 17. marca 2014 o restriktivnych opatreniach vzhladom na

kongnie, ktorym sa narusa alebo ohrozuje Uzemnd celistvost, zvichovanost a nezavislost Ukrajiny (U.
v. EU L 78,17.3.2014).

Nariadenie Rady (EU) &. 269/2014 zo 17. marca 2014 o reétriktivnych opatreniach vzhl'odom na konanie
narudajuce alebo ohrozujuce Uzemnu celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny (U. v. EU L 78,
17.3.2014, s. 6 = 15).



Viaceré zo vdeobecne zdvaznych nariadeni sa dotykajd najmd& okupovaného
a zvrchovaného Uzemia Ukrajiny,? ukrajinskych podnikatelov alebo ukrajinskych
$tgtnych prisludnikov  (nariodenie Rady (EU) €.208/2014 z 5. .marca 2014
o restriktivnych opatreniach vodi uréitym osobdm, subjektom a orgdinom s ohladom
na situdciu na Ukrajine; nariadenie Rady (EU) & 269/2014 zo 17.marca 2014
o restriktivnych opatreniach vzhladom na konanie nardsajuce alebo ohrozujuce
Uzemnu celistvost, zvrchovanost a nezdvislost Ukrajiny; nariadenie Rady (EU) &.
692/2014 z 23. juna 2014 o obmedzeniach tykajucich sa tovaru s pévodom na Kryme
alebo v Sevastopole, ktoré su reakciou na nezdkonné pripojenie Krymu
a Sevastopola alebo nariadenie Rady (EU) 2022/263 z 23. februdra 2022
o restriktivnych opatreniach v reakcii na uznanie ¢asti Doneckej a Luhanskej oblasti
Ukrajiny, ktoré nie su kontrolované viddou, a na nariadenie nasadenia ruskych
ozbrojenych sil do tychto ¢asti).

Nakoniec ani nariadenie Rady (EU) & 833/2014 z31.jula 2014 o restriktivnych
opatreniach s ohladom na konanie Ruska, ktorym destabilizuje situdciu na Ukrajine
neumoznuje normativne jednoznacéne oddelit okruh medzindrodnych sankcii , voci
Ruskej federacil', nakolko sa tyka réznych subjektov, tovaru, transakcii, vratane
napriklad tovarov vyrobenych na uzemi Slovenskej republiky, pri¢om na zozname su
napriklad aj pravnické osoby so sidlom v Indickej republike, Cinskej ludovej republike,
Tureckej republike.

Medzindrodné sankcie z hladiska subjektu teda smeruju vodi fyzickym osobdm,
pravnickym osobdm, inym subjektom a aj orgdnom nielen v Ruskej federacii. Inak
povedané, tieto nesmeruju iba voci orgadnom Ruskej federdcie, Ci Ruskej federdcii
ako takej, ale qj voci fyzickym osobam a pravnickym osobdm, ktoré nepochybne nie

Nariadenie Rady (EU) &. 692/2014 z 23. juna 2014 o obmedzeniach tykajlcich sa tovaru s pévodom
na Kryme alebo v Sevastopole, ktoré su reakciou na nezdkonné pripojenie Krymu a Sevastopola (U.
v. EU L 183, 24.6.2014, 5.9 — 14).

Nariadenie Rady (EU) &. 833/2014 z 31. jula 2014 o restriktivnych opatreniach s ohladom na konanie
Ruska, ktorym destabilizuje situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 229, 31.7.2014).

Rozhodnutie Rady 2014/512/SZBP z 31. jula 2014 o restriktivnych opatreniach s ohladom na konanie
Ruska, ktorym destabilizuje situdciu na Ukrajine (U. v. EU L 229 31.7.2014).

Nariadenie Rady (EU) 2022/263 z 23. februdra 2022 o reétriktivnych opatreniach v reakcii na uznanie
Casti Doneckej a Luhanskej oblasti Ukraijiny, ktoré nie su kontrolované viddou, a na nariadenie
nasadenia ruskych ozbrojenych sit do tychto Easti (U. v. EU L 421, 23.2.2022, s. 77 — 94).

Uvedené prdvne predpisy boli prijaté ako odpoved Eurdpskej Unie na protipravne obsadenie Krymu
Ruskou federdciou v roku 2014 a boli ndsledne viackrat dopliang, najmd v odpovedi na protiprdavnu
agresiu Ruskej federdcie voci Ukrajine diia 24. februdra 2022.

* Pripominam, Ze Valné zhromazZzdenie Organizdcie Spojenych ndrodov vo svojom uzneseni z 27.
marca 2014 potvrdilo svoj zavézok vodi zvrchovanosti, politickej nezdvislosti, jednotnosti a Uzemnej
celistvosti Ukrajiny v rdmci jej medzindrodne uznanych hranic, pri¢om zddraznilo, ze referendum, ktoré
sa 16. marca uskutocnilo na Kryme, je neplatné a vyzvalo véetky §taty, aby neuznali Ziadne zmeny
statusu Krymu a Sevastopola.
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su Statnym orgdnom a ktoré dokonca ani nemusia mat pobyt alebo sidlo v Ruskej
federacii.

Rovnako ako pri pouZiti slov , Slovenskd republika” v ndvrhu na vyhldsenie referenda,
aj pouzitie slov ,voci Ruske/ federdcil’ porusuje pravnu istotu s ustavnou intenzitou,
pretoze neodstrdnitelnym spdsobom zneistuje potencialnych adresdtov tejto normy,
na aké osoby, orgdny, transakcie ¢i tovary sa vztahuje, alebo naopak uréite
nevztahuje.

Pri doslovnom vyklade by sa vztahovali iba na statne orgdny Ruskej federdcie a na
ostatné sankcionovane osoby nie, teda voli vacsine tychto osbb by sa
medzindrodné sankcie aj nadalej vykondvali v rozpore s principom rovnosti podla
¢lanku 12 ods. 1 ustavy. Okruh medzindrodnych sankcii a ich vztah k Ruskej federdcii
je vramci navrhu na vyhlasenie referenda zjavne nepresny a v takomto zneni gj
nevykonatelny.

Navrh na vyhldsenie referenda neumoznuje v sulade s principom pravnej istoty
ustalit jasne a jednoznaéne okruh osdb, ndrokov, transakcii, tovarov a sluzieb, ktoré
podliehaju restriktivnym opatreniom (medzindrodnym sankcidm podla § 2 pism. a)
zdkona ¢&. 289/2016 Z. z.) a ktoré boli prijaté najmd na zdklade viacerych prévne
zavaznych aktov Eurdpskej unie.

Navrh na vyhldsenie referenda tak v Casti slov ,voci Ruskej federdcil’ poruduje
pravnu istotu s Ustavnou intenzitou, a tym ¢ladnok 1 ods. 1 ustavy.

Nakoniec ndvrh na vyhlasenie referenda je aj v rozsahu slovného spojenia ,ktoré
Skodia  slovenskym obcanom, Zivnostnikom aqj podnikatelomn”  neurCity
a nevykonatelny.

Ak by bolo referendum platné a bol by prijaty navrh na vyhldsenie referenda,
predstavovali by uvedené slovd normativnu podmienku so silou Ustavného zakona.
Tato by musela byt preukdzatelne splnend pri kazdej medzindrodnej sankcii, ak by
sa na tuto sankciu mal platny vysledok referenda vztahovat. Uvedend formuldcia
véak pouziva pravne neurcity pojem ,8kodlivost” sankcii, pricom ndvrh na vyhlasenie
referenda nespecifikuje Ziadne relevantné kritéria, na zdklade ktorych sa ma obsah
tohto pojmu posudzovat. V sucasnosti pritom nie je v Slovenskej republike vytvoreny
Ziadny spdsob posudzovania &i hodnotenia ndasledkov medzindrodnych sankcii na
slovenskych obcanov, Zivnostnikov a podnikatelov, a pokial by vytvoreny nebol,
nebol by inak platny vysledok referenda naplnitelny.

Nemdm tiez pochybnost o skutoCnosti, Zze medzindrodné sankcie su sucastou
spolo¢nej zahrani¢nej a bezpeclnostnej politiky, ako aj hospoddarskych a finanénych
politik, pricomich implementdcia vyzaduje jednotny pristup vdetkych &lenskych
$tatov Eurdpskej Unie. Pre procesnu stranku prijimania aktudlnych medzindrodnych
sankcii je potrebné zddraznit, ze vietky pravne normy prijimané podla kapitoly 2
hlavy V Zmluvy o Eurdpskej unii, medzi ktoré patria qj vys$Sie uvedené pravne

-



predpisy a ich vSetky novelizacie boli prijimané jednomyselne. Slovenskd republika
hlasovala za prijatie aj uvedenych pravnych predpisov.

Napriklad vo vztahu k sank&nému mechanizmu, ktory predstavuje nariadenie Rady
(EU) &.833/2014 z 31. jula 2014 o redtriktivnych opatreniach s ohladom na konanie
Ruska, ktorym destabilizuje situdciu na Ukrajine, hlasoval zastupca Slovenskej
republiky v Rade Eurdpskej unie viac nez desat rokov spolocne s ostatnymi Statmi
Eurdpskej unie, pricom existuje priestor na vyjedndvanie a prijimanie vynimiek vo
vztahu k zdujmom, ktoré su pre nadu krajinu kritické (naposledy napriklad
rozhodnutim 2025/3%94, ktorym sa prediZila odchylka pre predaj, doddvku, transfer
alebo vyvoz urgitych ropnych vyrobkov uvedenych v prilohe XXXI k nariadeniu (EU)
&. 833/2014, ktoré sa ziskavaju zropy dovdZanej ropovodom, zo Slovenska
do Madarska alebo z Madarska na Slovensko, s cielom zaistit bezpeénost doddavok
do tychto vnutrozemskych kraijin).

Naviac, obdobne ako pri tomto ndvrhu na vyhldasenie referenda, sa uz obcania
Slovenskej republiky obrdatili na viaceré orgdny Slovenskej republiky s vyzvou, aby
vlidda Slovenskej republiky a jej zdstupcovia vyuzivali svoje prdvomoci v Eurdpskej
rade pri presadzovani zdujmov Slovenske] republiky. Kanceldria prezidenta
Slovenske] republiky diia 17. marca 2025 postupila Uradu viddy Slovenskej republiky
na vybavenie peticiu prijatu dna 11. marca 2025 a oznacenu ako ,Za zrusenie sankcil
proti Ruskej federdcil'. Z ozndmenia vysledku vybavenia peticie Uradom viady
Slovenske] republiky zo dria 16. mdja 2025 dostupného na webovom sidle Uradu
vliady Slovenskej republiky vyplyva, ze ,v procese prijimania sankcii Slovenskd
republika starostlivo posudzufe ich potencidine dopady na ekonomiku, obchod
a bilaterdine vztahy s tretimi krajinami a nesuhlasi s takymi opatreniami, ktoré by
boli v rozpore so zauimami, bezpecnostou alebo suverenitou SR." V tejto suvislosti je
nutné upozornit aj na skutocnost, ze orgdn prislusny na vybavenie peticie, osobitne
peticie tykajucej sa zrusenia sankcii voci Ruskej federdcii, upozornuje na rozpor s § 1
ods. 4 zakona o peticnom prave, kedZe smeruje k porusovaniu pravne zavdznych
aktov Eurdpskej unie.

Vyhldaseniu referenda prezidentom predchdadza konanie a rozhodovanie prezidenta
o vyhldseni referenda v sulade s jej ¢lankom 95. Ak prezident zisti, Ze nebola splnend
niektord z predpisanych Ustavnych a zdkonnych podmienok na vyhlasenie
referenda, nie je oprdvneny peticiou iniciované referendum vyhldasit. Takéto jeho
konanie nemozno hodnotit ako porusenie peti¢ného prava ob&ana. Vyvolat pravne
ucinky vyplyvajuce z poziadaviek uvedenych v peticii mdze iba takd peticia, ktord je
plne v sulade s Ustavou a zdkonom o petiénom prave. Ustava ukladd prezidentovi
nielen povinnost, ale aj zodpovednost za Ustavnost a zdkonnost vyhldsenia
referenda.



Naviac &lanok 101 ods. 1 v spojeni s &ldnkom 104 ods. 1 Ustavy ukladd prezidentovi
svojim rozhodovanim zabezpedit riadny chod uUstavnych orgdnov a zachovavat
a obhajovat Ustavu a ostatneé zakony.

Na zdklade vietkych vysSie uvedenych zisteni jednotlivo, ako qj vich vzdjomnej
stvislosti som zistil, Ze podmienky na vyhldsenie referenda nie su splnené a podla
§ 203 ods. 2 zdkona o podmienkach vykonu volebného prava navrh na vyhldsenie
referenda nie je mozné vyhldsit.




